
FLOW MAISGRABEN
ERGEBNISSE 2026

PROBENSTELLE MAISGRABEN_01 18.4.2026

PROBENSTELLE MAISGRABEN_02  9.5.2026



PROBENSTELLEN 
AM MAISGRABEN

Maisgraben_01

18.4.2026 

(und 2025)

Maisgraben_02

9.5.2026 

Fotos: I. Bücker



FLOW ERGEBNIS 
1. MAISGRABEN_01 18.4.2026

– sehr gut

– gut

– mäßig

– unbefriedigend

– schlecht

▪ Ermittlung der Gewässerstrukturgüte (LAWA) 

=> Klasse 4 – stark verändert

▪ Chemisch-physikalische Analysen

Auffälligkeiten chemisch-physikalische Analyse 

▪ Ionenleitfähigkeit, Ammonium

▪ pH-Wert, Sauerstoffsättigung, Nitrit

▪ Makrozoobenthos-Beprobung

SPEAR-Index – Pestizidbelastung

=> Klasse 3, mäßig

Sohlenstruktur

Gewässerverlauf, -umfeld, Uferstruktur



GEWÄSSERSTRUKTURGÜTE
MAISGRABEN_01 2026

Gewässerstruktur Bewertung Ein wenig Erklärung

Gewässerverlauf z.B. kein mäandern

Längsprofil z.B. Strömungs- , Tiefenvarianz

Querprofil z.B. Profiltyp, -tiefe, Breitenvarianz

Sohlenstruktur z.B. Substratdiversität

Uferstruktur z.B. Uferbewuchs

Gewässerumfeld z.B. Gewässerrandstreifen

– sehr gut

– gut

– mäßig

– unbefriedigend

– schlecht
FLOW Web App



FLOW ERGEBNIS 
CHEMIE 18.4.2026

94

10,8

860

pH 8

1

0,04

10

0,25



FLOW ERGEBNIS
MZB 18.4.2026

18.04.2026

0,50*

Klasse 3, mäßig

* Berechnet mit Indicate, Version 2023.08

Eintagsfliegenlarven – nur „not at risk“

Keine Steinfliegenlarven

Viele Köcherfliegenlarven – „at risk“

Einige Libellenlarven – „at risk“

Pestizidbelastung

In blau Anzahl je gesichtetem MZB

https://www.systemecology.de/indicate/stable/


FLOW ERGEBNIS 
2. MAISGRABEN_02  9.5.2026

– sehr gut

– gut

– mäßig

– unbefriedigend

– schlecht

▪ Ermittlung der Gewässerstrukturgüte (LAWA) 

=> Klasse 3 – mäßig verändert

▪ Chemisch-physikalische Analysen

Auffälligkeiten chemisch-physikalische Analyse 

▪ Ionenleitfähigkeit

▪ Ammonium, Nitrit

▪ Makrozoobenthos-Beprobung

SPEAR-Index – Pestizidbelastung

=> Klasse 3, mäßig

Gewässerverlauf

Gewässerumfeld, Uferstruktur



GEWÄSSERSTRUKTURGÜTE
MAISGRABEN_02 2026

Gewässerstruktur Bewertung Ein wenig Erklärung

Gewässerverlauf z.B. kein mäandern

Längsprofil z.B. Strömungs- , Tiefenvarianz

Querprofil z.B. Profiltyp, -tiefe, Breitenvarianz

Sohlenstruktur z.B. Substratdiversität

Uferstruktur z.B. Uferbewuchs

Gewässerumfeld z.B. Gewässerrandstreifen

– sehr gut

– gut

– mäßig

– unbefriedigend

– schlecht

FLOW Web App



FLOW ERGEBNIS 
CHEMIE 9.5.2026

84

11,3

760

pH 8

0

0,04

7,5

0,25

Deutlich mehr Wasser durch Regen im Vergleich zu 3 Proben an Maisgraben_01.



FLOW ERGEBNIS
MZB 9.5.2026

9.5.2026

0,46*

Klasse 3, mäßig

* Berechnet mit Indicate, Version 2023.08

Eintagsfliegenlarven – nur „not at risk“

Keine Steinfliegenlarven

Einige Köcherfliegenlarven – „at risk“

Wenige Libellenlarven – „at risk“

Verschiedene Zweiflügellarven 
(dank Philip und Workshop im Naturkundemuseum S)

Pestizidbelastung

In blau Anzahl je gesichtetem MZB

https://www.systemecology.de/indicate/stable/


VERGLEICH ALLER PROBEN I

– sehr gut

– gut

– mäßig

– unbefriedigend

– schlecht



VERGLEICH ALLER 
PROBEN II



E-DNA PROBE

• FLOW hat uns eDNA Probe angeboten

• Ausgeführt am 8.5.2026

• Wasserprobe, Filtration, Konservierung

• Ergebnisse im Herbst/Winter 2026, Uni Duisburg/Essen

Fotos: I. Bücker



Foto: C. Bücker
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